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“Sovyetler Birligi ve Cin,
uzun yillar boyunca
komiinizmin iki biiyiik kutbu
olarak kabul edilmislerdir ve
genellikle prensipleri ve
kiiresel etkileri konusunda
catismislardir.”

il

Moao Zedong Sovyetler Birligi'ni ilk ziyaret ettiginde, Joseph Stalin onunla bulugsmadan once
Moskova’nin dis mahallelerindeki bir konukevinde birkag hafta bekletmistir. Ancak gegtigimiz zaman (20-
22 Mart 2023) Xi Jinping Rusya’y1 ziyaret ettiginde durum tamamen farklidir. Mao ve Stalin tarafindan
1950°de imzalanan Dostluk, Birlik ve Is birligi Antlasmasi’ndan 73 yil sonra, Xi Jinping ve Vladimir Putin
diinya oniinde iki tilke arasindaki “esi benzeri goriilmemis dostlugu” sergilemislerdir. Catigmalarin bu
noktaya gelinmesi ideolojik farkliliklar, uzaklik, uzlasma ve silahli ¢atigmalarin uzun bir yolculugundan
sonra gerceklesmistir.

Nitekim bu iki iilkenin tarihi uzun ve olaylarla doludur. Sovyetler Birligi ve Cin, uzun yillar boyunca
komiinizmin iki biiylik kutbu olarak kabul edilmislerdir ve genellikle prensipleri ve kiiresel etkileri
konusunda catismislardir. Ancak, 1950’lerin basinda, iki iilke arasindaki iliskiler daha iyi olarak
degerlendirilmektedir. Bu durumun Cin I¢ Savasi’ndan kaynaklandigi sdylenebilecektir. Yillari savas
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1927-1936 ve 1945-1949 yillar1 arasinda gergeklesmistir ve milliyetciler ile komiinistler, diinyanin en
kalabalik tilkesinin kontrolii i¢in miicadele etmistir. Soguk Savas'in arka plantyla, ABD ve Sovyetler Birligi
Cin I¢ Savasi’nda taraf se¢mislerdir.

Bu siirecte Chiang Kai-shek'in siyasi partisi ABD'den maddi destek ve silahlar almig ve ABD, stratejik bazi
yerleri korumak igin 50.000 askerini gondermistir. Bu sirada, Mao Zedong’un Cin Komiinist Partisi ise
Sovyet Rusya tarafindan desteklenmistir. Nitekim Komiinist Parti, milliyetgileri Tayvan adasina siirmek
konusunda basarili olmustur ve 1949°da Mao, Cin Cumbhuriyeti'ni ilan etmistir. O dénemde Stalin igin,
Komiinist Cin, ABD nin etkisine kars1 koymak ve Asya'da sosyalist bloku genisletmek i¢in dogru bir ortak
olmustur. Nitekim Japonlarla savagarak (1937-1945) ve i¢ savasla bogusan bir iilkeyi yeniden insa etmesi
gereken Mao, Sovyetler Birligi'nin yardimina ihtiya¢ duymustur.

Mao, siyasi hayati boyunca sadece iki kez Cin smirlar1 disina ¢ikmistir ve bunlarin ilki maddi yardim
aramak i¢in Sovyetler Birligi'ni ziyaret etmek iizere yurt disina ¢cikmasidir. Tkinci seyahati de Moskova’ya
olmustur. Cambridge Universitesi Jeopolitik Merkezi’nin yardime1 direktérii ve Cin politikalar1 profesorii
William Hurst, Mao’nun, Stalin’in tutumundan memnun olmadigini ve Cin’e o donemde istedigini
vermedigini ifade etmektedir. Aslinda, Stalin’in, yeni kurulan Halk Cumhuriyeti lideriyle bulusmasi igin
birkac¢ hafta beklemesi gerekmistir. O siiregte Mao Moskova'nin disindaki bir konukevine yerlestirilmistir.
Bu siire zarfinda, Sovyetler Birligi Mao’ nun hareketlerine bazi kisitlamalar getirmistir. Sovyetler Birligi o
zaman oldukca giiclii bir iilke olup Cin’i kole bir {ilke olarak davranmis ve Cin tarafindan Sovyetler
Birligi’nin bu asagilayict muamelesi tolere edilebilmistir. Bu durumun yaganmasindan sadece, birkag hafta
sonra iki lider, Cin’in batili yaptirnmlar1 yenmesine yardimci olan Cin-Sovyet Dostluk, Ittifak ve
Yardimlagma Antlasmasi’n1 imzalamis ve Sovyetler Birligi Cin’e ¢ok ihtiya¢ duydugu destegi vermistir.

“Sovyetler Birligi’'nin bu
derece giiclii olmasi1 Mao
Zedong 'un o donemdeki
propaganda ¢alismalarina
da yansimistir, Mao 'nun
Moskova 'yt bir rol model
olarak gordiigii ileri
stiriilebilecektir.”
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Doénem itibariyle Moskova’nin biiyiik bir giice sahiptir. Sovyetler Birligi’nin bu derece giiglii olmasi Mao
Zedong’un o dénemdeki propaganda caligmalarina da yansimistir, Mao’nun Moskova’y1 bir rol model
olarak gordigii ileri siiriilebilecektir. Nitekim o yillarda Cin’de sik sik tekrarlanan bir slogan, ‘bugiinkii
Sovyetler Birligi bizim (gelecekteki) yarinimiza benziyor’ seklindedir. O donemde Moskova, Cin'e askeri
ve mali yardim saglamis, 6grencilere burslar vermis ve teknik ekipman da saglamistir. Bunun yani sira,
Cin’e binlerce mithendis gdndermis ve bu miihendisler iilkedeki endiistriyel agin olusturulmasina gok
yardimct olmuslardir. Ancak 1958 yilindan sonra, iki iilke arasindaki iligski kotiilesmistir. Stalin 1953
|
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“Karsilikl giivensizlik, iki
tilke arasinda birkag sinir
catismasina neden olmugstur
ve bu ¢catismalar 1969'da
iki iilke arasindaki biiyiik
silahl bir ¢atismayla
sonuclanmustir.”

yilinda 6lmesi sonrast hiikiimet daha sonra orta derecede reformcu bir lider olarak goriilen Nikita Kruscev’e
geemistir. Bu sirada Cin'in “Biiylik Sigrama” stratejisi ile daha radikal bir ekonomik ajandaya karar
verdigini, Sovyet lideri Nikita Krusgev’in ise giiciinii pekistirmeye ve Stalin taraftarlarini caydirmaya
calistigini belirtmektedir.

Tam bu dénemde, 1960’larda, Cin ve Sovyetler Birligi arasindaki ideolojik ayriliklar artmis ve iki iilke
arasindaki iliskiler zayiflamistir. Mao Zedong, Sovyetler Birligi'nin “revizyonist” oldugunu ve dogru
yoldan sapmis bir komiinist lilke oldugunu, Sovyetler Birligi'nin Cin'in 6nciiliigiinde bir diinya devrimi igin
yeterli ¢aba gostermedigini diisiinmiistiir. Sovyet liderleri ise, Mao Zedong'un radikal politikalarini tehlikeli
ve yikici olarak degerlendirmislerdir. Nitekim Cin'in Biiylik Sigrama stratejisi, Sovyetler Birligi'nin daha
yumusak bir ekonomik reform yolunu se¢mesiyle tamamen farklidir. Ayrica, Cin’in niikleer silah
gelistirmesine yonelik Sovyet endiseleri de iki iilke arasindaki gerilimi arttiran diger bir faktordiir. Sonug
olarak, 1960'larda Sovyetler Birligi ve Cin arasindaki ideolojik ve stratejik farkliliklar giderek artmistir ve
iki iilke arasindaki iliskiler bozulmustur. Bu, tarihte biiylik bir olay olarak kaydedilmis ve “Cin-Sovyet
Ayrilig1” olarak adlandirilmistir. Nikita Kruscev’in Stalin doneminde getirilen ekonomik degisiklikleri
tersine ¢evirerek piyasa tabanli sosyalizme dogru gitmek istedigini ve Mao nun tersi fikre sahip oldugu ileri
stirmektedir.

Biiyiik ileri Atilim politikasi, sonradan tarihgiler ve Cin Komiinist Partisi tarafindan biiyiik bir hata olarak
tanimlanmustir. Bu politika nedeniyle milyonlarca insan hayatini kaybetmistir. Bu politika tilkenin hizli bir
sekilde sanayilesmesini ve neredeyse sadece ¢elik tiretimine odaklanmay1 6ngdérmistiir. Milyonlarca kdyli
Biiyiik Ileri Atilim politikas1 i¢in harekete gecirilmis, tarimsal iiretimden vazgec¢meleri istenmis ve bu da
iilkede yikici bir kitliga neden olmustur. Amerikan Universitesi profesorii Joseph Torrezian, “China Power”
podcast’inde Mao’nun stratejik ve siyasi farkliliklar oldugunda bahaneler bulma aliskanligina sahip
oldugunu belirtmektedir.

Kruggev’in siyasi yonetim anlayisindaki degisiklik nedeniyle, Mao Sovyetler Birligi Komtinist Partisi'nde
bir yanlislik oldugunu diisiinmiis ve bu degisikligi revizyonizm olarak adlandirmistir. Mao, yeni Sovyet
liderinin Bat1 ile barig¢il bir birlik politikasina yonelik arzusunu emperyalist hirslarin bir tiriinii olarak
tanimlamugtir. Birbirlerinden nefret eden Mao ve Krusgev arasindaki biiyiiyen ayrilik sonunda Cin ve
Sovyetler Birligi arasindaki iligkilerde bir kopukluga yol agmis olup sonug olarak, iki iilke diplomatik
iligkilerini kesmislerdir, bu durum uluslararast komiinist hareketi domine etme yarisina donmiistiir. William
Hurst, Sovyetler Birligi i¢in “1960’larin sonlarinda, Cin Sovyetler Birligi’ni en az Amerika Birlesik
Devletleri kadar biiyiik bir tehdit olarak gordii,” degerlendirmesinde bulunmaktadir.

1966 yilinda Cin, Krusgev’in yerine gegen Leonid Brezhnev’in 6zellikle istikrarsiz ve tehlikeli olarak
degerlendirdigi Kiiltiir Devrimi'ni baslatmistir. Kiiltir Devrimi, Cin’de biiyiik bir toplumsal, siyasi ve
kiiltiirel degisim dalgast yaratmigtir. Mao bu siiregte Cin Komiinist Partisi i¢indeki muhaliflerini ve
“burjuva unsurlari” olarak adlandirdig: kisileri tasfiye etmeye c¢alismis, milyonlarca insan tutuklanmus,
iskence gormiis ve hatta oldiiriilmiistiir. Ayrica, Cin’in kiiltiirel mirasi ve tarihi eserleri ciddi sekilde zarar
gOrmustr.

Kiiltiir Devrimi, Sovyetler Birligi'nde endiseyle karsilanmis ve Moskova, Cin’deki olaylara kars1 agik bir
elestiri dile getirmistir. Bu, Cin ile Sovyetler Birligi arasindaki zaten gergin olan iliskileri daha da
kotiilestirmistir.

Karsilikli giivensizlik, iki {ilke arasinda birkag sinir ¢atigmasina neden olmustur ve bu ¢atigsmalar 1969'da
iki iilke arasindaki biiylik silahli bir ¢atigmayla sonuglanmistir. Catigsma, iki {ilke arasinda sinirdas olan
Zhenbao Adasi’ndaki kiiciik bir nehirde gergeklesmistir. Cin askeri, Sovyetler Birligi'ni saldirmak i¢in net
bir neden vermemistir, ancak bazi tarihgiler, Mao'nun ¢atismanin, Kiiltiir Devrimi'nin neden oldugu onlarca
yillik karisiklik déneminde birligi yeniden saglayabilecek sosyal bir hareketlilik yaratmasini istedigini
disiinmektedir. Bu ¢atigmada her iki tarafin onlarca insani 6lmiistiir. Sovyetler Birligi bu saldirida ve ayni
yilin agustos ayinda tilkenin diger tarafinda, Xinjiang simirinda ¢ikan catismalarda hazirliksiz kalmistir, zira
her iki ¢atigmanin da ortaya ¢ikmasini beklememektedir. Daha sonra, Sovyetler Birligi, Cin'in niikleer bir
saldirtya maruz kalabilecegine dair hazirlikli olmasini saglayacak bir dizi sinyal gondermeye baslamustir,
ancak Joseph Torezian bunun olasiliginin diisiikk oldugunu ifade etmistir. Bundan sonra, Cin'in zihniyetinde
bir degisiklik olmus ve Cin, Amerika Birlesik Devletleri'nin yam sira Sovyetler Birligi'nin niikleer
saldirisina karst kendini savunmayi igeren iiglincii bir cephe politikast baslatmistir; ancak bu strateji
Torrezian’a goére uzun siirmemistir. Cin, iki siiper gii¢le ayn1 anda basa ¢ikmanin imkansiz oldugunu
anlamigstir. William Hurst’in belirttigi gibi, Cin, Sovyetler Birligi’ne kars1 ABD ile ittifak kurmanin uygun
oldugunu disiinmistiir, ancak bu durum 1970’ler ve 1980’lerde iligkilerin iyilesmesine yardimci
olmamustir.
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ABD Baskan1 Richard Nixon’in, diger Amerikali politikacilardan farkli olarak bunu bir firsat olarak
gordiigini iddia etmektedir. Nitekim SSCB’nin uluslararasi etkisini azaltmak {izere Amerika Birlesik
Devletleri Birlesmis Milletler’deki bir koltugu Cin Cumhuriyeti'ne birakmay1 kabul etmistir. Nitekim,
1972'de, Nixon tarihi bir ziyarette bulunarak Cin'i ziyaret etmis ve 1979'da iki {ilke diplomatik iliskilerini
yeniden kurmustur. Bu sirada Mao'nun 1976'daki 6liimii ayrica Cin i¢in yeni bir yonelim belirlemistir. Deng
Xiaoping liderliginde, Cin piyasasi daha once hi¢ olmadigi kadar agilmistir. Cin-Sovyet iligkilerindeki
catisma, globalde komiinist partileri etkilemis ve SCB ve Cin arasindaki savas, her iki giiclin de komiinist
partileri ve militan gruplari veya gerilla hareketlerini etkiledigi ideolojik bir cephe iizerinde siirdiiriilmiistiir.

Meksika’daki Michoacana Universitesi'nden Miguel Angel, Sovyetler Birligi ve Cin arasindaki giderek
biiyliyen ayrimin, komiinist partilerin kalplerine kadar niifuz ettigini belirterek, bir¢ok asirilik¢r gruplarin
“bariscil birliktelik” ilkesini reddettigini ifade etmistir. Ornegin, Kolombiya Komiinist Partisi, Maoizm’den
etkilenen Marksist-Leninist Kolombiya Komiinist Partisi’ne kriz gegirerek bolinmiistiir. Grup daha sonra
Ulusal Kurtulug Ordusu adli bir gerilla 6rgiiti kurmugtur. Bu ayrim, Arjantin, Ekvador, Sili, Brezilya,
Venezuela ve Meksika gibi diger iilkelerde de gozlenmistir. Giineydogu Asya’da ise Cin ve Sovyetler
Birligi arasindaki ideolojik ¢atigsma da agik¢a goriilmistiir. Bu donemde Cin, Sovyetler Birligi tarafindan
son derece tehlikeli olarak goriilen Kambogya’daki bir gruba destek vermistir.

Sovyetler Birligi 1980°lerde Cin i¢in en biiytik tehdittir, bu durum Cin’i ABD ve Japonya ile yakin is birligi
yapmaya tesvik etti. Ancak 1991°de Sovyetler Birliginin ¢okiisii sonrasi uluslararasi sahne tekrar
degismistir. Cin, giicleri elitlere veren kitlesel 6zellestirmeleri yoneten yeni Rus lideri Boris Yeltsin'e
glivenmemistir; ancak Cin ve ABD arasindaki ittifak artik anlamsiz hale gelmistir. Ancak 1990’larin
basinda, Rusya’nin Cin’e ihracati artmig ve Cin, Rus enerji kaynaklarina biiyliik yatirimlar yapmistir.
Nitekim iki iilke, 1996°da “Stratejik Ortaklik” anlasmasini ve 2001°de “Dostluk ve Is birligi Antlasmasi’ni
imzalamislardir. O zamandan beri Cin, sadece Amerika, Rusya ve Japonya ile degil, Hindistan veya Avrupa
gibi diger giiclerle de denge aramaya ve boslugu doldurmaya ¢aligmaktadir.

“Cin'in ekonomik ve
askeri giictintin artmast,
Rusya'min Cin'in bélgesel
niifuzuna olan endiselerini
artirmistir.”

Iki iilke arasindaki yakinlasmanin, belirli faktdrlere dayandig ileri siiriilebilir. Ik, iki ilkenin de ABD'nin
kiiresel hegemonyast ve NATO'un genislemesi konularinda benzer jeopolitik zorluklarla kargilasmasidir.
Ikinci olarak, her iki iilkenin ekonomik ve askeri olarak birbirlerini tamamlama potansiyeline sahip oldugu
ileri siiriilebilir. Ornegin, Rusya, Cin’e enerji ve askeri teknoloji sektorlerinde onemli ihracatlar
gerceklestirmektedir. Ayrica, iki lilke, ekonomik ve siyasi liderligine meydan okuyan BRICS iilkelerinin
bir parcasidir. Ancak, bu yakimlagmanin ayni zamanda bazi zorluklar1 da beraberinde getirdigi
goriilmektedir. Ornegin, iki iilke arasinda bazi sinir anlasmazliklar1 devam etmektedir. Ayrica, Cin'in
ekonomik ve askeri giiciiniin artmasi, Rusya'nin Cin'in bolgesel niifuzuna olan endiselerini artirmistir. Bu
nedenle, iki iilke arasindaki yakinlagmanin gelecegi hakkinda bazi belirsizlikler mevcuttur.

Son 30 yilda Cin’in ABD ve Japonya ile iligkileri istikrarli bir sekilde zayiflamis ve son on yilda daha da
kétiilesmigtir. Bu nedenle Cin’in Rusya ile olumlu iligkileri siirdiirmesinin énemli oldugunu ancak Cin
Rusya’nin miittefiki olmadigini ileri siirmektedir. Diinyada Cin’in sadece Kuzey Kore ile resmi miittefikligi
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mevcuttur. Uzmanlara gére Cin ve Rusya miittefik kalip kalmama konusunda hemfikir degildir, ancak
Rusya’nin Cin i¢in ¢ok faydali bir {ilke oldugu agiktir. Rusya, son 20 yildir Cin’in havacilik endiistrisinin
gelistirilmesinde bir¢ok 6nemli teknoloji saglamaktadir. Diger yandan, kesintisiz enerji kaynaklari ile
Cin'in Ortadogu ve ABD’den enerji ithalatini ¢esitlendirmesine ve dengelemesine yardimei olmaktadir. Cin
ve Rusya yeniden yakin hale gelmiglerdir, ancak simdi Rusya Cin’in is birligine daha ¢ok ihtiyag
duymaktadir. Cin su anda Rusya’nin ticari ortagidir, ayn1 zamanda Ukrayna savasi sonrasinda Rusya’ya
uygulanan yaptirimlarin engellenmesinde 6nemli bir rol oynayan iilke de Cin’dir. Mao’nun tarihi Rusya
ziyaretinden yetmis y1l sonra, iki {ilkenin rolleri degismistir. Xi Jinping Rusya’ya gitmistir, ancak konuk
evinde kalmamis ve uzun siire beklememistir. Bu karsilamada sadece giiliiciikkler ve bir kirmizi hali
mevcuttur.
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